
(Les prix Nobel '1964) lti 

‘qui est dc rtaliscr lcs intentions d’Alfred Nobel. Mais c’cst prkisl’mcnt 
B ce point de vuc quc les conseils bienveillants et m&me les critiques sont 
bienvenus. Cela se limite parfois a ce qu’un laurtat nous cxplique que, 
tout en apprkiant au plus haut dcgr6 la distinction dont il a fait l’objet, 
il e&me qu’elle aurait dti etre attribute g quelqu’un d’autre, dont il 
donne le nom. Nous crayons volonticrs li la sinctritt de cette &action, 
qui aboutit souvent d’ailleurs & ce que, 1’annCe suivante, celui qui l’a 
manifestee envoie une proposition formelle en faveur de son candidat. 

Pour bien dcs gens de cette catkgorie - disons plut6t de cette qualitt 
- il se peu t cependant que l’acceptation d’une distinction importante 
pose un problkme personnel d’une amplcur et d’unc profondeur quc ne 
soupsonnent gukre ceux qui se laissent tblouir par I’Cclat et la publicitt 
dont s’cntoure in grand prix international. 

C’est ce que je vais essayer d’tclairer en citant quelques passages de la 
correspondance quc j’ai tehangte, & un certain moment, avec un laurtat 
Nobel. 11 m’tcrivit g peu pr&s ceci: G Jc dois avouer que je me suis 
trouvt devant un skieux cas de conscience. Devais-je accepter ce prix 
ou non? Lcs principales raisons qui m’inclinaicnt & dire non, c’ttait que 
je doutais d’0tre vraiment dignc de cette distinction, que je craignais lc 
risque de voir tout ce qui l’accompagne entraver mes recherches, et le 
fait que rtkompcnser ainsi une performance individuelle est au fond 
contraire g cette interdependance de tous lcs efforts qui caractCrise la 
recherche de nos jours. Mais je me suis apersu que je n’avais pas le 
courage de dire non. Je ne voulais pas causer de dk.epGon & ceux de mes 
amis et colltgucs qui voient peut-&tre c&s probltmes plus simplcmcnt. Je 
ne voulais pas non plus troubler la joie des autrcs laurtats que j’admire 
et que j’cstime profondtment. Et d’ailleurs, d&liner cet honncur ne 
ferait pcut-Etre qu’aggraver la publicitt dont on entourerait ma per- 
sonne. 1) Et ii poursuivait : << La pCriodc qui vicnt de s’Ccoulcr a partiel- 
lement apaist, partiellement conlirmC mcs apprthcnsions. Tout en 
continuant ?I penser que bien d’autrcs collfigues ont & lcur actif des 
rtalisations plus considCrables que lcs mienncs, je comprends maintcnant 
quelles difficult&s les Cornit& Nobel ont g affronter. Et en outre: la 
publicit a un aspect positif. Un Prix Nobel nous donne une responsabilitt 
et des obligations B 1’Cgard du monde dans lequel nous vivons, notam- 
ment lorsque nous faisons des dklarations publiqucs. A ce propos, je 

DISCOURS SOLENNEL 

PAR LE PRESIDENT DE LA FONDATION NOBEL, 
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Sire, Madame, Altesscs Royales, Mcsdamcs ct Mcssicurs. 

11 n’est pas rare que le prCsident de la Fondation Nobkl receive des 
lettrcs d’inconnus, proches ou lointains. Parmi ces missives il y en a 
bcaucoup que l’on pcut Ccartcr immCdiat&ncnt. Un certain nombrc 
cl’cntre clles vienncnt manifcstcment de personnes qui ont pcrdu le sens 
commun, d’autrcs trahisscnt ncttemcnt I’intcntion dc se rccommander 
soi-meme, ou un ami, cn vuc d’un Prix Nobel. Jc me rappelle un cas oh 
l’auteur de la lcttre prCtendait avoir dkouvcrt un remtdc contre le 
cancer, ce pourquoi il aurait rnCrite d’etrc rfcompcns6 par un prix. 11 
nc voulait cepcndant prkiscr ni la nature du rcm*dc, ni ses effets. Pas 
avant d’avoir resu le prix ! Dans d’autres cas dc l’esptce, ce sont lcs 
qualifications puremcnt humaines du candidat que l’on fait valoir: 
(< Vous devricz lc voir joucr avcc ses pctits-enfants dans le jardin 1) - 
qualification dont malhcurcusemcnt lc Comitf Nobel ne pcut pas tenir 
compte dans scs apprtciations. Souvcnt, on se trouvc en prCsence de 
documents humains, parfois asscz Cmouvants. La paix mcnacec, 1; 
bombc atomiquc, la famine et la mistre -du monde, tcls en sont les 
thkmes principaux. La Fondation Nobel nc pcut-cllc pas agir? C’est 1% 
le rcIlct de la foi quc l’on met dans lcs visCes idfalistcs de la Fondation, 
ct d’un touchant cxcts de foi en sa facultd dc rcmCdicr a tous Jcs maux 
dc l’univers. Le Prix Nobel met en branlc I’imagination des hommes. 
D’autrcs organismcs intcrnationaux ont sans doute fait dcs cxptriences 
analogucs, mais la Fondation Nobel, par son rigc ct ses traditions, attire 
peut-&tre une attention toute particulitre dans cc genre dc questions. 

I1 arrive que des 1aurQts Nobel nous tcrivcnt eux aussi, et pas seule- 
ment lcs lettres offlcielles oti s’expriment, la plupart du temps, leur joie 
et leur gratitude. Ces ttmoignages d’apprtkiation sont, bien sfir, une 
source de satisfaction pour ceux qui dtcement les prix, car ils y trouvent 
un encouragement et un soutien dans I’accomplissement de leur t&he 
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voudrais critiqucr malgrC tout ccux dc mcs Cmincnts collfigucs, qui ne 
r&istent pas & la tentation de se. prononcer dans des questions qu’ils ne 
possPdcnt pas vraiment, tandis qu’ils negligent des probltmcs plus 
proches d’eux, par exemplc celui du rBle jouE par les sciences dans 
l’tvolution de l’experience humaine.,, - Quittons ici mon correspon- 
dant. 

Ma rCponse fut assez longue, mais je ne rapporterai ici que la teneur 
de quelques passages qui peut-2tre presentent un in&&t g&&al. 
J’tcrivais entre autre : <<Meme si je comprends et si je respecte tes points 
de vue, je suis heureux que tu acceptes ce prix. Et voici pourquoi. Pre- 
mitrement : les Comitts Nobel sont parfaitement conscients du fait qu’il 
est impossible de dtcouvrir le meilleur de tous - pour la simple raison 
que l’on ne peut pas definir la notion de meilleur. On ne peut pas mesurer 
et soupeser des r6alisaticJns spirituelles. Les difficult& sont particulitre- 
ment Cvidentes lorsqu’il s’agit du prix de litterature et du prix de la 
paix tvidemment, mais lcs prix scientifiques n’en sont pas exempts. La 
plus haute viste que l’on puisse se proposer, c’est de trouver un candidat 
particulitrement digne. Meme si l’on essaie,de faire de son mieux, il est 
inevitable que presque chacune des dtcisio& par lesquelles on dtceme 
un prix puisse Etre accusCe de comporter certaines negligences ou 
meme des injustices, selon que l’on choisit d’appliquer telle ou telle 
norme d’haluation. 

DeuxiEmement : il est vrai qu’aujourd’hui les Prix Nobel rev&tent le 
caracttre de rtcompenses et de distinctions personnelles. Mais on peut se 
demander si telle ttait, en premier lieu, l’intention d’Alfred Nobel. Les 
honneurs le laissaient indifftkent - c’est le moins qu’on puisse dire. 11 
semble bien aussi qu’il ait voulu, en creant ses prix, encourager et aider 
les pionniers et les visionnaires dtpourvus du sens des r6alit6s qui n’&aient 
pas assez adroits pour tirer argent du rtsultat de leurs travaux. 11 voulait 
leur donner la possibilitC de poursuivre leur ccuvre 81 l’abri des soucis 
tconomiques. Cet aspect des prix s’est il est vrai un peu effact pour des 
raisons tvidentes. Mais il reste que l’on considtre que le Prix Nobel a 
un but et une valeur qui dCp&sent son r6le de distinction purement per- 
sonnelle. I 

11 va de soi qut l’on ne saurait sdparer l’aeuvre de son auteur dans les 
contextti dont il r’agit. Mais il importe de ne pas permkre 9 l’un 


