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VIATA cllMllNITﬁ'[llllli EVREIESTI IN TIMPUL LUI
10N ANTONESCU $1 RASPUNSUL LOR LA HOLOCAUSTUL
DIN ROMANIA

Federatia Uniunilor de Comunitati Evreiesti (FUCE).

Confruntarea ei cu teroarea legionara si cu politica antievreiasca

Rolul dr. W. Filderman (septembrie 1940 — decembrie 1941)

In organizarea luptei evreilor pentru supravietuire in perioada guvernirii lui Ion
Antonescu rolul hotarator a revenit institutiilor comunitare. O Intreaga retea institutionala de
cult, cultura, invatdmant si asistentd sociala a functionat pentru compensarea frustrarilor
materiale, morale, sociale si spirituale impuse evreilor de regimul Antonescu. In anii 1940-
1941 organismul principal care a coordonat activitatea acestor institutii a fost Federatia
Uniunilor de Comunitati Evreiesti din Romania. Presedintele Federatiei, dr. Wilhelm
Filderman, a fost initiatorul si conducatorul politic al vietii evreiesti §i in acest moment
istoric, cand colectivitatea evreiasca din Romania s-a confruntat cu probleme existentiale
dintre cele mai complicate din intreaga sa istorie. Desi activitatea trebuia axatd pe rezolvarea
problemelor legate de existenta cotidiand, cédci ansamblul masurilor antievreiesti afectau
aspectele vietii de zi cu zi, totusi ea nu avea doar o dimensiune Ingust pragmatica.
Solutionarea problemelor cerea tact, orizont, elasticitate politica si capacitate de adaptare la
conditia concret istoric. In acest context Wilhelm Filderman a adoptat tactica luptei legale,
calea petitiilor, a audientelor si a stabilirii contactelor cu personalitatile vietii politice si
clericale romanesti cu influentd in cercurile guvernamentale care au acceptat sa intervina in
favoarea evreilor, activitate pe care a continuat-o si dupa desfiintarea Federatiei.

“Patentul petitiilor il detinea Filderman” — scria dr. Theodor Lavy, fruntas sionist.
“Sionistii au combatut sistemul jalbelor. $i totusi, nu numai cd petitionarea era aproape
singurul mijloc pentru exprimarea doleantelor sau protestului, dar era un succes faptul ca
jalbele erau primite’™.

Prin petitiile Tnaintate Conducatorului statului, autoritatilor in general, In perioada
septembrie 1940 — 16 decembrie 1941, Federatia urmdrea solutionarea problemelor care
derivau din masurile antievreiesti si care afectau evreimea 1n general sau anumite categorii ale

acestei populatii.

' Vezi doc. nr.
2 Dr. Theodor Lavi, Petitiile doctorului Filderman, in: ,,Viata noastra”, Tel Aviv din 30 noiembrie 1979.
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Tehnica alcatuirii petitiilor a purtat amprenta conceptiei lui W. Filderman. Riposta a
fost intotdeauna prompta si la obiect. Se aduceau argumente statistice, istorice si politice
pentru a demonstra consecintele negative ale masurilor antievreiesti, nu doar pentru existenta
populatiei evreiesti, ci pentru societatea romaneasca in ansamblul ei, de multe ori fiind mai
dure decat in celelalte tari ale Axei.

In intervalul septembrie 1940 — ianuarie 1941, pani la desfiintare, Federatia avea si se
confrunte cu consecintele terorii legionare (septembrie 1940 — ianuarie 1941), ale accelerarii
procesului de roméanizare (februarie — 22 iunie 1941), ale regimului de teroare impus dupa
intrarea Romaniei in razboiul antisovietic (evacudrile; pogromul de la lasi; propaganda axata
pe tema iudeo-comunismului; psihoza antievreiascd; regimul de ostatici; purtarea stelei
galbene; deportarile in Transnistria; obtinerea dreptului la acordarea de ajutoare celor internati

in lagare si a celor deportati in Transnistria; munca obligatorie s.a.) (iunie — decembrie 1941).

Impotriva terorii legionare si a masurilor legislative

(septembrie 1940 — ianuarie 1941)

Dupa primele masuri antievreiesti adoptate odatd cu proclamarea Statului National
Legionar, conducerea Federatiei a apreciat cd principala amenintare pentru populatia
evreiascd, pentru Romania in general, vine din partea miscarii legionare si a ministrilor
legionari aflati in guvern. In contextul dat, s-a incercat stabilirea unui contact personal cu
Conducitorul statului. In ziua de 11 septembrie 1940 conducerea Federatiei a inaintat unul
dintre primele memorii de protest contra deciziei Ministerului Cultelor si Artelor nr. 42.354
din 9 septembrie pentru reglementarea Cultului Mozaic care stipula desfiintarea a numeroase
sinagogi si interzicerea activitatilor cultural-religioase ale populatiei evreiesti. “Copiii evrei ce
se nasc nu mai pot primi binecuvantarea religioasd” — se scria Tn memoriu; “evreii nu se mai
pot casatori religios; iar mortii nostri, pentru a fi Inmormantati trebuie sa astepte aprobarea
cererilor de autorizatie depuse la Prefecturd, la Ministerul de Interne si la Ministerul
Cultelor”. Semnatarii memoriului respectiv, dr. W. Filderman (presedintele Federatiei), sef
rabinul dr. Al. Safran (reprezentantul Cultului mozaic in fostul Senat), Josef M. Pincas
(presedintele Uniunii Comunitatilor de rit spaniol), Sabetay 1. Djaen (sef-rabinul Uniunii
Comunitatilor de rit spaniol), au atras atentia Conducatorului statului ca, prin masurile
preconizate, “se suprimd ordinea §i se provoaca anarhia, cdci religia a fost intotdeauna
garantia ordinei si suprimand lacasurile de rugdciune, se instaureaza anarhia in suflete, si nu

< . . . N . 593
se respectd dreptul cel mai natural al omului, acela de a crede si a se inchina Domnului™.

3 Jean Ancel (ed.), Documents Concerning the Fate of Romanian Jewry During the Holocaust, Jerusalim (in
continuare Documents), 1985, vol.I, p. 475-476.
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Concomitent cu inaintarea memoriului, dr. W. Filderman a obtinut si o audientd la
Conducatorul statului lal7 septembrie 1940, ceea ce a reprezentat un succes rasunator. El a
expus pe larg urmarile noilor reglementari privind statutul Cultului Mozaic, demonstrand ca
masurile adoptate violeazd legile In vigoare, genereaza nesigurantd si neincredere printre
comercianti si industriasi, mai ales ca toate legile tarii i-au obligat sa nu opreasca productia si
aprovizionarea. Cererile lui se bazau pe lege si dreptate si porneau din dorinta de a evita
perturbari sociale §i economice pe plan national.

Conducdtorul statului a raspuns in scris, rugdndu-l pe presedintele Federatiei “sa fie
intelegator si sd facd si pe coreligionarii sdi, din toatd tara, sd inteleagd ca generalul
Antonescu nu poate intr-o saptimana de guvernare sa facd minuni (...). Asigur pe dl.
Filderman ca daca coreligionarii D-sale nu vor sabota pe fatd si din culise regimul, nici pe
plan politic, nici pe planul economic, populatia evreiascd nu va avea de suferit. Cuvantul
generalului Antonescu este cuvant”™.

La 19 septembrie, s-a dat publicitatii o noud decizie a Ministerului Educatiei
Nationale, Cultelor si Artelor privitoare la Cultul Mozaic si celelalte comunitati religioase,
prin care a fost suspendata aplicarea deciziilor ministeriale din 9 septembrie cu privire la
functionarea caselor de rugdciuni (temple si sinagogi) panad la reglementarea definitiva a
pozitiei regimului fatd de asociatiile si comunitatile religioase din tara. Ceea ce nu a Tnsemnat
ca legionarii au renuntat la inchiderea sinagogilor si la diferite forme de vexatiuni impotriva
populatiei evreiesti.

in ciuda sperantelor lui Filderman si a celorlalti membri din conducerea Federatiei
promisiunile Conducétorului nu au fost respectate. Cascada legilor antievreiesti nu a putut fi
opritd si nici actiunile teroriste ale legionarilor nu au fost curmate, motiv pentru care
conducerea FUCE a continuat sia adreseze memorii, in primul rand Conducatorului statului,
prezentand date si fapte privind abuzurile si actele de violentd ale legionarilor impotriva
locuitorilor evrei de pe intreg teritoriul Romaniei.

Pe unul dintre memoriile cele mai concludente in acest sens, 1naintat la 9 decembrie
1940, Conducétorul statului a pus urmatoarea rezolutie: “Ministerul de Interne impreuna cu
un legionar din forul legionar, desemnat de dl. Sima, vor cerceta urgent toate aceste cazuri.
Constatarile vor fi consemnate intr-un articol care imi va fi prezentat in cel mai scurt timp cu
putintd, In masura in care se va constata exactitatea plangerilor, voi lua dispozitiuni direct si

pe propria raspundere ca tot ce m-am angajat fata de cetatenii acestei tari voi respecta si tot ce

* Loc.cit., p. 475-476.
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s-a angajat Legiunea fati de mine este o realitate, iar nu simple vorbe™. in cursul lunii
decembrie au mai fost trimise zeci de memorii de protest.

La 2 ianuarie 1941, dr. W. Filderman a inaintat un nou memoriu, facand o comparatie
intre situatia evreilor din Germania, Italia si Ungaria si situatia lor in Romania. In final

Filderman conchidea:

Romania in trei luni de guvernare a dat legi cari depasesc nu
numai legile italiene §i ungare, si pe cele germane din perioada
anterioara si posterioard Niirnbergului [...]

Atunci, sau Hitler si doctrinarii germani, Mussolini si Horthy
se ingeala, sau Roméania merge catre un dezastru social si economic
fara precedent, si fara egal, cu toate urmarile pe care un asemenea
dezastru nu poate sd nu-1 aibe si in alte domenii. [...]

La noianul de legi si Decizii care in trei luni au rapit evreilor
romani mai multe drepturi decat a rapit evreilor germani national
socialismul in opt ani si chiar prin legile aduse dupa 1938, cu titlul
de pedeapsa sau de aparare a Statului; evreilor italieni fascismul in
18 ani, si evreilor unguri in trei ani, se adaoga schinguiri si
sustrageri de averi de sute de milioane.

V-am prezentat asupra acestora din urmd un memoriu. Ati
binevoit a ordona o ancheta. [...]

De altfel ancheta ce ati ordonat nu se face de Parchet ci chiar
de catre cei acuzati sau de catre cei cari n-au stiut nici sa opreasca
raul nici sa-1 repare dupd ce s-a produs, asa cd in numeroase
localitati evreii — cari mi-au trimis reclamatiile — convocati in fata
unei mese pe care se aflau revolverele, au fost siliti sa semneze ca
nimeni nu s-a atins de ei. Ancheta este viciatd, Intrucat nu este
facutd cu obiectivitate si, ceea ce este mai grav, teroarea nu numai

cd nu a Incetat, dar s-a si intensificat.

In incheiere dr. Filderman a recapitulat toate promisiunile ficute de Conducitorul
statului privind modul de solutionare a problemei evreiesti, aratand cd ele nu au fost
respectate. Caci “daca conducatorul a promis cd mai Intdi vor fi eliminati din societate evreii

care au venit In Roméania dupa 1913, in realitate elimindrile se fac fara nici o deosebire; daca

> Loc.cit., vol.II, p.47.
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conducdtorul s-a angajat cd evreii vor fi Inlocuiti «incetul cu incetul», in realitate sunt
inlocuiti Intr-un ritm necunoscut celorlalte tiri, iar evreii nu doar in viitor nu vor putea
beneficia de resursele tarii, asa cum a declarat Conducatorul statului, dar nici in prezent nu
mai pot trdi, fiind condamnati la moarte de foame tocmai cand numarul lor s-a redus
proportional cu roménii la jumitate, incit chestia roménizarii era deja pe jumatate rezolvata™®.

In petitiile sale dr. Filderman nu l-a acuzat pe Antonescu ci in primul rand pe
legionari, subliniind deosebirea dintre atitudinea Iui Antonescu si cea legionard in tratarea
problemei evreiesti, faptul ca legionarii s-au ridicat impotriva conceptiilor Conducatorului
statului in solutionarea problemei evreiesti. In acelasi timp, el a considerat “o datorie de
congstiintd romaneasca”, dar si o datorie “de conducator al evreilor” sa supuna atentiei lui lon
Antonescu gravitatea situatiei in care a fost impinsd Roménia de catre legionari.

Memoriile inaintate de FUCE impotriva terorii legionare reflectd drama vietii
cotidiene a evreilor in epoca, cat si convingerea lui Filderman cé aparand interesele evreiesti
apara interesele Romaniei in general. Memoriile Federatiei contin, de asemenea, numeroase
date elocvente despre pierderile provocate evreilor de jaful legionar. Numai distrugerile din

timpul pogromului din ianuarie 1941 au fost evaluate la 382.901.800 de lei’.

Principalele cereri ale Federatiei in conditiile intensificarii

procesului de romanizare (1 februarie — 22 iunie 1941)

Dupé excluderea legionarilor din guvern si reorganizarea Cabinetului Antonescu,
populatia evreiasca s-a confruntat cu noi forme ale politicii antievreiesti.

in acest context conducerea Federatiei, in contactele cu autorititile, a intervenit pentru:

- restituirea bunurilor jefuite de legionari;

- sistarea anularii samavolnice a firmelor evreiesti;

- Incetinirea ritmului “operei” de romanizare;

- modificarea legii de expropriere a bunurilor urbane;

- renuntarea la proiectul de infiintare de ghetouri;

- autorizarea reintoarcerii evreilor alungati din Panciu;

- Incetarea actiunii de izgonire a evreilor din locuinte la Sibiu;

- eliminarea din actele publice a limbajului jignitor la adresa evreilor si acuzatia ca

ei ar sabota viata economica.

§ Loc.cit., p.115.
" A se vedea Lista Matatias Carp, Arhiva Centrului, fond III, dosar 55, fila 16.
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S-a cerut dreptul la munca pentru meseriasi si ucenici, avertizandu-se cd romanizarea
fortatd a angajatilor in institutii i intreprinderi va provoca ,,un dezastru pentru economia

arii”.

Protestul Federatiei impotriva masurilor exceptionale dupa intrarea Romaniei

in razboiului antisovietic (22 iunie — 16 decembrie 1941)

In conditiile regimului de teroare instituit impotriva populatiei evreiesti in momentul
intrarii Romaniei in razboi alaturi de Germania nazistd, cand se tineau lant masurile care
amenintau nsasi existenta fizica a evreilor, Federatia si-a concentrat toate fortele pentru
salvarea vietilor evreiesti. Masacrul din lasi, pogromurile din Basarabia si Bucovina, apoi
deportarile in Transnistria, erau tot atatea evenimente grave care au pus conducerea FUCE la

grea incercare.

In acea vreme — se scria in ziarul ,,Curierul Israelit” din
februarie 1945 — era necesara multd prudenta, nu pentru a inlatura
pericolele la care personal se expuneau conducdtorii evrei, dar
pentru a evita eventualele consecinte grele si dureroase pentru
intreaga populatie. De aceea nu s-a putut protesta, bundoara,
impotriva crimelor din Basarabia si Bucovina caci s-ar fi
considerat insultatd Armata; nu s-a putut protesta nici macar
impotriva comunicatului prin care Consiliul de Ministri, anuntand
tarii macelul de la Iasi, spunea ca au fost executati 500 iudeo-
comunisti (...). Nu s-a putut protesta si nici nu s-a putut interveni
fatis si In scris impotriva atmosferei de suspiciune extrem de
periculoasa din timpul primelor bombardamente aeriene in
Bucuresti, cand jocurile de lumini colorate ce Insoteau canonada
antiaeriand, au fost puse de autoritatile politienesti in sarcina

evreilor®.

Totusi, activitatea Federatiei a continuat cu aceeasi intensitate. Ce-i drept, s-a recurs la
un alt ton si la un alt limbaj in alcatuirea memoriilor.
Accentul s-a pus pe demonstrarea sentimentelor patriotice ale evreimii din Vechiul

Regat asupra faptului participarii lor la Razboiul de Independentd din 1877-1878 si la

& «Curierul Israelit” (in continuare C.1.), anul XXXV, seria II, nr.23 din 25 februarie 1945.
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Rézboiul de Reintregire a Romaéniei (1916-1919), s-a insistat pentru reprimirea evreilor in
Armata si trimiterea lor pe front; s-a respins acuzatia de “iudeo-comunism”, aratandu-se ca in
URSS religia si burghezia evreiasca sunt la fel de persecutate ca si religia crestind gi
burghezia de alte neamuri; s-a cerut ca evreii descoperiti ca dusmani ai térii sd fie pedepsiti in
virtutea legilor in vigoare, dar sd nu fie culpabilizatd etnia evreiascd; s-a cerut sa nu fie
pedepsiti oameni nevinovati pentru unicul motiv de a fi evrei; s-a protestat contra evacuarilor
in masa, a internarilor in lagire si a regimului de ostatici, argumentandu-se ca toate aceste
masuri nu au baza legala.

Masacrul din Iasi (29 iunie - 6 iulie) a fost un subiect tabu. In schimb, conducitorii
Federatiei au actionat prompt pentru ajutorarea supravietuitorilor din trenurile mortii debarcati
la Calarasi — lalomita si la Podu Iloaiei, cerand trimiterea lor acasa.

Dupa evenimentele sdngeroase de la lasi, conducerea Federatiei a lansat un apel catre
evrei semnat de dr. W. Filderman, sef-rabinul Alexandru Safran si secretarul general Matatias
Carp. Evreii au fost indemnati la adoptarea unei atitudini de maxima disciplina si supunere in
fata legii. Li s-a cerut sa camufleze luminile, sa nu asculte si sd nu raspandeasca zvonuri, sa
nu discute chestiuni militare si politice, sd nu acumuleze §i sd nu risipeasca alimentele; sa
respecte armata “scutul tarii si al nostru al tuturor”.

O lupta darza a dus dr. Filderman Tmpreuna cu colaboratorii sdi, impotriva ordinelor
privind purtarea unui semn distinctiv de cétre evrei. Primul protest a fost Tnaintat la 15 iulie
1941. S-a aratat cd “masura va impiedica populatia evreiasca de a circula, de a se alimenta sau
de a se prezenta la autorititi”: si s-a cerut abrogarea ei’.

La 5 septembrie, dr. Filderman a adresat maresalului Antonescu un memoriu in care
scria: “Eu nu pot transmite spre executare populatiei evreiesti un ordin lipsit de baza legala
Nu-mi ramane — daca ordinul este mentinut — decat sa trag consecintele si sa ma retrag de la
conducerea Comunitatii Evreiesti din tard, lasand altuia sarcina pe care eu nu mi-o pot
asuma”'’.

La 6 septembrie, s-a Tnaintat un memoriu si Patriarhului Roméniei, Nicodim, in care
dr. W. Filderman si dr. Al. Safran cereau ocrotire pentru respectul religiei si respectul
omului'’,

La 8 septembrie, dr. W. Filderman a obtinut o audienta la maresalul Antonescu, la care
a venit impreuna cu arhitectul H. Clejan. Obiectul audientei a fost, in primul rand, problema

semnului distinctiv. Dupd o scurta discutie, Maresalul, adresandu-i-se lui Mihai Antonescu, i-

® Documents, vol.1l, p-428.
1 Loc.cit., vol.II, p.123.
" Loc.cit., p.126.
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12 in Consiliul de Ministri

a spus: “Bine, da te rog un ordin sa se suprime semnul in toata tara
din 9 septembrie 1941, Ion Antonescu a declarat: “... mdsura aceasta are consecinte mari $i
pentru linistea publicad, si pentru alte puncte de vedere. Au fost la mine reprezentantii
Comunitatii Evreiesti si fatda de ei m-am angajat sd ridic aceasta masurd”"®. Apreciind
rezultatele acestei actiuni, istoricul israelian Theodor Lavy sublinia: ,,A fost o batalie in care
au invins victimele”.

Actiunile impotriva terorii n-au impiedicat conducerea Federatiei sd raspunda cu
promptitudine la sarcinile impuse de regim.

Comunitatea a mobilizat evreii si subscrie cu sume cat mai mari pentru “Imprumutul
Reintregirii”. “Datoria noastra — se scria intr-un apel — este sd dam térii tot ce putem chiar mai
mult decat putem, fara tdgada pentru binele ei, pentru binele nostru, pentru binele tuturor.
Imprumutul trebuie deci si aiba caracterul celei mai inalte manifestari patriotice”. Desi nu s-
au putut strdnge zece miliarde de lei, cat s-a cerut evreilor, totusi populatia evreiascd a
subscris cu o suma de patru ori mai mare decat ceilalti cetateni ai tarii. Pana la 20 mai 1942 s-
au subscris si s-au platit 1.994.209.141 de lei'*. Dupa 20 mai, imprumutul a fost transformat

in impozit.

Actiunile disperate ale Federatiei pentru oprirea deportarilor in Transnistria,

pentru salvarea de la moarte a evreilor din Basarabia si Bucovina

Federatia Uniunilor de Comunitati a mobilizat evreimea din intreaga tard la actiuni de
solidaritate cu cei din Basarabia, Nordul si Sudul Bucovinei, judetul Dorohoi si Tinutul Hertei
si cu cei deportati In Transnistria de pe intreg teritoriul Romaniei. (Multi dintre evreii romani
aveau rude printre cei deportati).

Sub influenta stirilor sosite din Basarabia si Bucovina, dr. Filderman a adresat, in ziua
de 9 octombrie 1941, doud memorii catre maresalul Antonescu si citre Maria Antonescu,
aratand cd deportarile echivaleaza cu moartea celor deportati. “Dacd cumva este posibil si
dacd nu s-au facut vinovati cu nimic” — implora dr. Filderman — atunci sa fie oprit “acest
exod”". La 11 octombrie dr. Filderman, s-a adresat pentru a doua oard Maresalului: “Este
moartea, moartea fard vina, fara altd vina decat aceea de a fi evrei. Va implor sd nu ladsati ca o

. . - v A wssl
asemenea zguduitoare tragedie si se savarseasca”'.

2 Loc.cit., p.30.

B Lya Benjamin (ed.), Problema evreiasca, in: Stenogramele Consiliului de Ministri, Bucuresti, Editura Hasefer,
1996, p.307.

' Lista Matatias Carp, loc.cit.

!5 Matatias Carp, Cartea Neagrd, vol.IlI, p.96.

' Loc.cit., p.101.
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in ziua de 14 octombrie, la ora 7 dimineata, dr. W. Filderman a fost anuntat ca, la
cererea sa, va fi primit de vicepresedintele Consiliului de Ministri. Audienta a durat 45 de
minute. Mihai Antonescu a promis cd va ordona ca intelectualii, meseriasii, industriasii,
comerciantii §i toti proprietarii urbani si rurali din Cernauti sa nu fie deportati.

La plecare, dr. Filderman a depus i un memoriu, in care l-a rugat pe Mihai Antonescu
sd intervina pentru readucerea deportatilor, mentionand ca printre ei sunt si evrei din Vechiul
Regat, veterani din razboaiele Romaniei, decorati, invalizi sau orfani de razboi.

La 19 octombrie, dr. Filderman revine cu o noud scrisoare catre maresalul Antonescu,
in care il informeaza despre aprobarea lui Mihai Antonescu ca in Cernduti sd fie retinuti
intelectualii, meseriasii si industriagii — masura care nu s-a aplicat si in Chigindu, de unde au
plecat toti, iar cadavrele “zac intre Orhei §i Rezina”. Se sublinia natura ilegald a acestor
deportari, care s-au extins si iIn Bucovina de sud si in judetul Dorohoi. “Eu nu am aparat si nu
apar pe cei vinovati — scria dr. Filderman — vinovatii sa-si ia pedeapsa. Eu apar numai pe cei
nevinovati si pe cei pe care o masurd administrativa ii despoaie si de drepturile cetateanului i
de ale omului, pe care i le confera un text expres de lege”. Dr. Filderman solicita aprobarea
Maresalului ca decizia lui Mihai Antonescu referitoare la retinerea unor categorii de
profesionisti evrei in Bucovina sda fie extinsd si asupra evreilor din Basarabia. “Cici
intelectualii, comerciantii, industriasii, proprietarii au suferit — fie ei crestini, fie evrei — sub
regimul bolsevic, si nu numai romanii, dar si mii de evrei din Bucovina si Basarabia au fost
deportati in Siberia”!’.

Cu toate presiunile, Conducatorul statului nu a acceptat sa-si revizuiascd decizia in
privinta deportarilor generale, mai ales din Basarabia. Reactia sa la memoriile lui Filderman a
fost foarte durd. Pe scrisoarea din 19 octombrie a pus o rezolutie in care ii facea vinovati in
special pe evreii din noile provincii, pentru ,,groaznica suferintd a neamului romanesc in anul
1940, cand tot ce s-a intdmplat a fost ca inspiratie si ca executie de esenta evreiasca™'®.

La 26 octombrie, In mai toate ziarele de mare tiraj a aparut raspunsul maresalului
Antonescu la scrisorile lui Filderman din 9 si 11 octombrie. Conducéatorul statului ii reprosa
lui Filderman ca din acuzat s-a transformat in acuzator, ca apard coreligionarii sii care au
comis “acte de ura Impotriva poporului roman, tolerant si ospitalier”. Conducatorul conchidea
chiar ca “ura lor este a tuturor, este ura dumneavoastra”'’. in jurul scrisorii lui Antonesu s-a
declangat o campanie de presda pe plan intern §i international. Ea a fost folositd pentru

intensificarea campaniei antisemite.

7 {n Buletinul Centrului Muzeului si Arhivei Istorice a Evreilor din Romania, nr.6 (Bucuresti), 2000, p.75-77.
'8 A se vedea supra nota 17.
' Matatias Carp, op.cit., p.103.
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Neintimidat, dr. Filderman si-a continuat lupta. La 25 octombrie a adresat o scrisoare
de raspuns Conducétorului statului in care si-a reafirmat pozitia privind pedepsirea celor
vinovati “dar cd nu se pot pedepsi si zeci de mii de oameni nevinovati pentru fapta celor
Vinova‘gi”zo. Dr. Filderman a reafirmat ca evreii nu pot fi identificati cu bolsevismul, asa cum
nici poporul roman nu poate fi identificat cu legionarismul®'.

Dupa publicarea scrisorii Maresalului, dr. Filderman a revenit cu un nou raspuns, la 3
noiembrie, si s-a referit la exemple de devotament evreiesc fatd de Romania si chiar fata de
regimul antonescian. El a reamintit cd evreii au cerut reintrarea in Armatd in vederea
participdrii la recucerirea teritoriilor romanesti pentru care “au luptat parintii, fratii, copiii
nostri si noi ingine”. Evreii, adauga el, n-au actionat nicicand “nici peste, nici impotriva
intereselor statului si poporului roman”*.

La scrisoare a raspuns, in numele Maresalului, Ovidiu Al. Vladescu, secretar general
la Presedintia Consiliului de Ministri, care a respins si a ironizat chiar declaratiile
proromanesti si patriotice ale lui Filderman. Ele au fost apreciate ca fiind o ,,ieftind abilitate
avocdteasca, specific evreiascd”. Sunt recapitulate deciziile Conducdtorului statului in
problema evreiasca: ,,vor pleca toti evreii care au venit in Romania dupa 1914 si toti cei din
provinciile dezrobite, fard exceptie; vor putea rdmane evreii din Vechiul Regat care au venit
aici Tnainte de 1914 daca se incadreazad in legile statului national; vor pleca insa si dintre
acestia cei care sunt comunisti, cei care fac propaganda subversiva, cei ce se asociaza cu
dusmanii tarii si toti cei care cautd sa saboteze intr-un fel sau altul interesele statului si
neamului romanesc; in acest pdmant romanesc sunt si vor fi stipani romanii. Ceilalti pot fi
tolerati daca nu cauti si ne fure drepturile™.

Activitatea FUCE in frunte cu Filderman nu era pe placul autoritdtilor antonesciene si
nici al Consilierului german pentru probleme evreiesti In Romania Gustav Richter. La 16

decembrie 1941, prin Decretul-lege nr.3415, s-a decis dizolvarea acestui organism?*.

infiintarea Centralei Evreilor din Roménia (CER). Atributiile ei de organizare
a vietii evreiesti pe baza principiilor dictate de regimul antonescian (1942-1944)
Dupa dizolvarea Federatiei, Centrala a devenit singura organizatie autorizatd sa

reprezinte interesele colectivitatii evreiesti in fata oficialitatilor, sd organizeze viata evreiasca

2 Documents, vol.III, p.287.
2! A se vedea supra nota 20.

2 Loc.cit., p.330-331.

3 Loc.cit., p.379.

* Legislatia..., doc. 53, p.178.
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in conformitate cu dispozitiile guvernului antonescian. A fost de fapt o variantd locald a
Judenrat-ului german.

Atributiile politice si organizatorice ale Centralei Evreilor din Romania, structura
conducerii au fost stabilite Tn Regulamentul de functionare semnat de maresalul Antonescu si
publicat in Monitorul Oficial din 30 ianuarie 1942. Conducerea a fost formatd din: presedinte,
secretar general si sefii sectoarelor de: reeducare profesionald; emigrare; asistentd; scoli si
culturd; presa si editura; financiar; cult.

In conformitate cu prevederile Regulamentului, Centrala avea urmitoarele atributiuni:

a) reprezentarea exclusiva a intereselor evreilor din Romania si administrarea
bunurilor fostei Uniuni a Comunitdtilor Evreiesti din tard,

b)  organizarea evreilor In conformitate cu dispozitiunile guvernului romén;

c) reeducarea si organizarea evreilor pentru munci i meserii;

d) pregatirea emigrarii evreilor;

e) organizarea activitatii culturale si a scolilor evreilor;

f)  organizarea asistentei evreiesti;

g) organizarea participarii evreilor la munci conform legii pentru organizarea
muncii nationale;

h)  organizarea exercitarii profesiunilor evreilor in conditiunile stabilite de guvern;

1)  editarea unui ziar al Centralei Evreilor din Romania;

j)  furnizarea tuturor datelor si informatiunilor cerute de autoritdti in legdturda cu
problemele de romanizare;

k)  infiintarea si tinerea la curent a figierului si a foilor matricole ale tuturor
evreilor din Romdnia,

1)  primirea cererilor pe care evreii le adreseaza diverselor autoritati si inaintarea lor
cu referinte autoritatilor competente;

m) editarea carnetelor de identitate speciale pentru evrei, fiecare evreu fiind obligat
a avea un carnet de identitate prevazut cu fotografie;

n) executarea tuturor dispozitiunilor primite din partea guvernului, prin
Imputernicitul Guvernului pentru reglementarea regimului evreilor™.

In activitatea pe plan local Centrala s-a folosit de oficiile judetene si de comunititile
locale.

Presedinte al Centralei a fost numit H. Streitman, el a fost inlocuit cu dr. N. Gingold,
in decembrie 1942, care pand atunci functionase ca secretar general.

In ciuda desfiintarii Federatiei comunitatile locale si-au continuat activitatea.

# Legislatia..., doc.57, p.185-190.
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Conform Deciziei nr.48/1942 a CER, “Comunitatea evreilor dintr-o localitate
cuprindea totalitatea evreilor apartinand cultului mozaic din acea localitate; comunitatile in
fiinta, organizate pe baza legii cultelor se men‘gin”zé. Comunitatile se ocupau, in continuare, de
organizarea cultului mozaic, a scolilor si a institutiilor de culturd evreiasca; asistenta sociald;
si statistica evreilor din localitatea respectivd s.a.m.d. Pe baza Deciziei nr.189 din 25 iunie
1943 au fost dizolvate comitetele de conducere ale comunitatilor si grupurilor evacuate. S-a
hotarat constituirea unor comitete de reprezentare, care urmau sia functioneze pe langa
comitetul comunititilor gazda, avidnd urmadtoarele atributii: administrarea patrimoniului
comunitatii; evidenta populatiei evacuate; colaborarea cu comitetul comunitatii gazda la
luarea si aplicarea masurilor in legatura cu interesele populatiei evacuate®’.

Ca si toate celelalte institutii evreiesti si comunitatile si-au desfagurat activitatea sub
controlul Centralei. Conducerea Centralei pretindea din partea organizatiilor subordonate
obedientd, sub amenintarea aplicarii de sanctiuni. In impunerea autoritatii sale, CER putea si
recurgd prin intermediul Imputernicitului Guvernului pentru Reglementarea Regimului
Evreilor la sprijinul administratiei de stat. Conform Regulamentului de functionare, activitatea
Conducerii Centralei s-a desfasurat sub controlul nemijlocit al lui Radu Lecca, Imputernicitul
Guvernului pentru Reglementarea Regimului Evreilor. Prin Decizia ministrului subsecretar de
stat al Muncii din 8 septembrie 1943 el a fost numit Comisar General pentru problemele
evreiesti avand urmatoarele atributii:

a) organizeaza, impreund cu Marele Stat Major munca obligatorie a evreilor;

b) supravegheaza si controleaza aplicarea dispozitiunilor privitoare la reglementarea
exercitarii profesiunilor de catre evrei;

c) exercitd atributiunile avute pand in prezent de citre Imputernicitul Guvernului
pentru reglementarea regimului evreilor, prevazute de regulamentul de organizare si
functionare a CER;

d) fixeaza, de acord cu Ministerul Afacerilor Interne, masurile de supraveghere a
evreilor din punct de vedere al ordinii publice si sigurantei statului;

e) reglementeazd si autorizeazd — cu avizul Ministerului Afacerilor Interne
deplasarile temporare ale evreilor;

f) reglementeaza, autorizeaza si organizeaza emigrarea evreilor;

g) rezolva toate problemele economice, sociale si culturale ale colectivitatii evreiesti,
in acord cu departamentele interesate;

h) propune orice alte masuri in legdtura cu problema evreiasca.

2 4ctivitatea Centralei Evreilor din Romaénia, Bucuresti, 1944, p.40.
7 Loc.cit., p-45.
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Numirile de functionari ai Centralei, ai institutiilor anexe, ai reprezentantilor in
provincie, facute de presedintele Centralei, trebuiau sa fie supuse confirmarii lui Radu Lecca.
Conducerea Centralei era obligati si inainteze Imputernicitului, de mai multe ori pe an,
rapoarte amanuntite asupra activitatii desfasurate. Bugetul si bilantul Centralei, Intocmite de
Sectia financiard, au fost, de asemenea, Inaintate aceluiasi for, care controla nemijlocit
activitatea Sectiei financiare®®.

Anuntandu-si infiintarea, Centrala s-a adresat cu urmatorul apel evreilor din toata tara:

,Din ordinul domnului Maresal Ton Antonescu, conducatorul statului s-a infiintat
Centrala Evreilor din Romania, incredintdndu-se acesteia misiunea de a conduce treburile
obstei evreiesti din Romania. Am fost chemati pentru a organiza viata evreiascd in cadrul
regimului nou ce s-a creat. In acest regim nou se cere tuturor evreilor: si execute cu sfintenie
toate ordonantele si deciziile autoritdtilor de stat; sd-si impuna o disciplind severa, la fel
pentru toti, fard deosebire, sd fie cu permanentd luare aminte citre nazuintele tarii si nici in
vorba, nici in atitudini, nici in faptd sa nu indispuie populatia autohtond; sa-si impuna o viata
aleasa si ordonata; sa respecte hotararile si sfaturile Conducerii Centrale®.

Chemarile la ordine lansate de CER catre populatia evreiasca reflectau politica
regimului Antonescu fatd de evrei. La cateva zile dupa constituirea noii conduceri,
presedintele Streitman si secretarul general, dr. Gingold, au fost chemati la prefectul de Ilfov,
generalul Emil Palangeanu, care a cerut noii conduceri sa colaboreze la mentinerea ordinii si
disciplinei in randurile evreimii; s-a cerut Centralei sa vegheze ca elementele evreiesti
extremiste sa nu agite populatia. Conducatorii Centralei au fost sfatuiti s instituie o politie
internd care sa observe la aplicarea tuturor masurilor luate de autoritati. S-a anuntat alcdtuirea
unor liste de ostatici, care vor fi raspunzatori pentru actele de sabotaj comise de evrei.

La 24 februarie 1942, H. Streitman si dr. N. Gingold au fost convocati la Ministerul de
Interne, la generalul Vasiliu, care a cerut ca populatia evreiasca sa inteleagd ca asupra ei
planeazd o suspiciune generald, din cauza atitudinii evreilor din Basarabia si Bucovina cu
ocazia retragerii trupelor romanesti, in anul 1940, fapt care determind luarea unei serii de
masuri preventive de siguranta.

Generalul Vasiliu a dispus desfiintarea lagarelor de ostatici, ceea ce nu a insemnat
desfiintarea regimului de ostatici. Ca dovada, conducerea Centralei a intocmit in aprilie 1943,
o noud listd de ostatici, care cuprindea fruntasii evrei domiciliati in Capitald. Bineinteles,

printre ei nu a figurat nici un membru din conducerea Centralei™.

2 Legislatia..., doc. 81, p.250-251.
¥ “Gazeta evreiascd”, an I, nr.1, 27 februarie 1942.
30 A se vedea doc. nr.
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Organizarea recensamantului de “sange evreiesc”

Prima sarcind oficiald incredintatd Centralei din partea autoritatilor a fost organizarea
recensamantului de “sange evreiesc™!. In toate tarile ocupate de nazisti, Judenrat-ul a avut
obligatia de a organiza un astfel de recensamént. Actiunea se considera necesard pentru
crearea unei evidente exacte a populatiei evreiesti — destinata deportarilor, lagarelor de munca
fortata si, in final, exterminarii fizice.

Prin organizarea acestui recensaméant si prin intocmirea fiselor individuale ale tuturor
locuitorilor evrei din Romania, care se pastrau in Arhiva CER, pentru a fi la dispozitia lui
Gustav Richter, consilierul german pe probleme evreiesti in Romania, Centrala urma sa fie
implicatd in actiunea de pregétire a proiectatei deportari a evreilor din Vechiul Regat si din

sudul Transilvaniei 1n lagarele naziste de exterminare.

Politica de spoliere baneasca a evreilor

Centrala a fost un factor decisiv in transpunerea politicii regimului antonescian de
spoliere a populatiei evreiesti. Una dintre atributiile esentiale ale Centralei a fost extorcarea
populatiei evreiesti de bani. In acest jaf Radu Lecca a jucat un rol decisiv. ,,Nevoile de bani
extrabugetari cresteau mereu”, scrie Radu Lecca in memoriile sale. “Doamna Antonescu cerea
bani pentru Patronaj, Mihai Antonescu cerea mereu bani pentru judetul Arges, unde facea
scoli, biserici etc. — pentru a castiga popularitate in caz de alegeri —, mai era si von Killinger,
care avea si el multe nevoi (...)”. Conform afirmatiilor lui Lecca, evreii au fost salvati datorita
sumelor imense acordate persoanelor mai sus-mentionate.

»loate aceste cheltuieli enorme, conchide Lecca, se acopereau cu taxele de la

. o . . 9932
carnetele de scutire de munci cu drept de exercitare a profesiei™”.

Banii se livrau prin Radu Lecca, pe baza aprobarilor sau confirmarilor semnate de el*”.
Actiuni impotriva deportarilor din anul 1942
Un vast material documentar reflecta activitatea depusa de dr. W. Filderman si dupa
desfiintarea Federatiei. Desi marginalizat, dr. Filderman s-a aflat neintrerupt in fruntea
actiunilor pentru salvarea evreilor. El a rimas exponentul principal al evreilor romani. In
optica sa, el avea obligatia, ,,ca evreu si ca cetdtean roman care cunoaste problemele evreilor

mai bine ca oricine altul, sd atragd atentia forurilor conducétoare asupra consecintelor grave

3! Legislatia..., doc.54, p.179-180.
32 Radu Lecca, Eu i-am salvat pe evreii din Romdnia, Bucuresti, 1994, p.205.
3 A se vedea supra nota 32.
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pe care unele masuri antievreiesti le-ar putea avea nu doar asupra situatiei evreilor ci asupra
situatiei tarii in general™*,

In aceasta calitate a dus lupta impotriva reludrii deportarilor in Transnistria in anul
1942. Dr. Filderman propunea ca pedeapsa deportarii sa fie aplicatd pentru anumite crime sau
delicte bine definite. Cel gasit vinovat sa fie condamnat de Curtile Militare, cci conchidea dr.
Filderman ,,deportarea fiind una dintre cele mai grele pedepse nu se poate da fard o garantie a
judecatorului si fard o dovada de recalcitranti. Familiile n-ar trebui pedepsite, decat daca se
dovedeste vinovatia lor de a ascunde pe infractori, adica dacid li se poate imputa o vina
directa, intrucat principiul ce std la baza dreptului penal este pedepsirea infractorilor nu si a
altora™”.

Concomitent cu actiunile impotriva reluarii deportarilor in Transnistria, W. Filderman
a Inceput demersurile impotriva aplicarii planurilor de deportare a evreilor din Transilvania de
sud si Banat in lagarele naziste de exterminare — masura cerutd de Germania nazista, care intr-
o primi etapd, a fost acceptati de regimul Antonescu’®.

In protestele sale adresate autoritatilor, dr. Filderman s-a referit la vechimea evreilor
din Transilvania, citdnd diferite izvoare care demonstreazd acest fapt istoric. Comparand
situatia evreilor din Romania cu a celor din alte tari, a sugerat ca Romania sd rezolve
problema evreiasca prin deportare atunci cand se va hotéri soarta evreilor din toate tarile Axei
sau din toata Europa si cand se va hotari insasi soarta tarilor europene.

W. Filderman a redactat si cateva memorii pentru a fi semnate de romani ardeleni,
intelectuali, comercianti, industriasi, meseriasi, presedinti ai Camerelor de Comert s.a. in
aceste memorii adresate Maresalului Antonescu se cerea neaplicarea planului de deportare,
demonstrandu-se utilitatea locuitorilor evrei in viata social-economica ardeleana.

O intensd activitate au desfasurat si exponentii colectivititilor evreiesti din
Transilvania si Banat In vederea influentdrii guvernului Antonescu in directia neaplicarii
planului de deportare.

Presiunile exercitate de catre liderii obstei evreiesti pentru renuntarea la planurile de
deportare au contribuit la amanarea de cétre guvern a aplicarii acestei masuri §i la stoparea

deportarilor in masa in Transnistria.

Impunerea contributiei exceptionale de patru miliarde lei.

Pozitia ambigua a conducerii Centralei.Deportarea dr. Filderman in Transnistria

3% Jean Ancel, Documents, vol.IV, p.551.
3 Documents, vol.IV, p.129-130.
3¢ Problema evreiasca..., doc.145, p.442.
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In primavara anului 1943 guvernul a decis impunerea evreilor cu o noui contributie
exceptionald de patru miliarde lei. Hotararea a fost comunicatd Centralei de catre Radu Lecca

printr-o adresa din 11 mai 1943, in termenii urmatori:

Va rog sd luati la cunostintd cd guvernul ludnd in
considerare faptul ca in timp ce soldatii romani se jertfesc pe front,
populatia evreiasca in marea ei majoritate continud sa se bucure de
libertatea de a face comert si de a trai la adapost de primejdiile
razboiului, a hotarat ca aceastd populatie sa contribuie la nevoile
financiare ale tarii cu suma de patru miliarde lei [...]. Va rog sa
luati la cunostintd cd guvernul a hotdrat ca evreii recalcitranti la
plata impunerii stabilite [...] sa fie sanctionati cu deportarea in
Transnistria, urmdnd ca averile lor sa fie lichidate in folosul
statului [...]. Tinem sd va atragem atentia asupra raspunderii pe
care o are conducerea obstei evreiesti [...] pentru executarea

intocmai a hotdrarii de mai sus a guvernului®’.

In vederea apliciri Hotararii, N. Gingold l-a convocat pe dr. Filderman si pe alti
exponenti ai obstei.

Pornind de la totalitatea masurilor antievreiesti adoptate de regim in perioada 1941-
1943 si de la consecintele lor asupra situatiei populatiei evreiesti, dr. Filderman a demonstrat
ca evreili nu vor putea achita suma cerutd. Spre deosebire de pozitia militantd a dr.-ului
Filderman, parerile lui Gingold despre situatia populatiei evreiesti coincideau intru totul cu
cele ale lui Radu Lecca. Ca si Imputernicitul Guvernului si Gingold, sustinea ca evreii trebuie
sa fie recunoscatori cd nu sunt pe front si ca printre ei sunt suficienti bogdtasi care pot achita
sumele solicitate.

Dr. Filderman a respins pozitiile lui Lecca si Gingold potrivit carora ,,in timp ce
roméanii sangereaza pe front, evreii acumuleaza averi, caci daca evreii nu lupta pe front [...]
indeplinesc muncd de folos obstesc, adicd luptd pentru tard cu unealta; cu singeroasa
deosebire ca in timp ce ostagii pe front sunt echipati, hraniti si platiti, ca in caz de invaliditate
sau deces primesc pensii, evreii care indeplinesc echivalentul serviciului militar nu sunt nici

echipati, nici hraniti, nici platiti, familiile lor nu sunt ajutate, iar daca din cauza serviciului

37 Arhiva Centrului, fond III, dosar 405, fila 30.
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devin invalizi sau inceteaza din viata nu primesc nici o pensie. Daca nu sunt pe front, nu este
vina lor — conchidea W. Filderman. Ei au fost exclugi din Armata prin legi discriminatorii’®.
La cererea lui Gingold, Filderman si-a precizat pozitia in scris. Gingold a transmis
textul lui Filderman Conducatorului statului, care l-a apreciat ca fiind ireverentios. Drept
pedeapsa, dr. Filderman a fost deportat in Transnistria, la sfarsitul lunii mai 1943, dar avea sa
fie readus dupa trei luni de deportare la inceputul lunii august, In urma unor interventii facute

de personalitati precum regele Mihai, regina Elena, Tuliu Maniu s.a.

Demisia lui Gingold din functie. Atributiile dr. W. Filderman in apararea

intereselor evreiesti

Dupa revenirea din deportare, dr. W. Filderman s-a aflat in continuare in fruntea
actiunilor pentru apararea evreilor

O cronologie a audientelor dr. W. Filderman, in primavara si vara anului 1944, la
diversi ministri si la alte persoane oficiale ale timpului pune in evidenta unele aspecte din
activitatea sa in perioada respectiva.

- 7 martie: intervine la Centrul National de Romanizare impotriva deciziei de
evacuare din casele romanizate a evreilor ,,exceptati” ;

- 18 martie: discutd cu ministrul de Interne despre necesitatea masurilor pentru
siguranta evreilor in diferite centre o datd cu apropierea frontului;

- 20 martie: cere reglementarea dreptului pentru evrei de a parasi unele orase in
conditiile 1n care armata germana se concentreaza in marile centre evreiesti;

- 25 aprilie: depune un memoriu la ministrul de Interne pe tema zvonului ca s-ar
intentiona reintroducerea semnului distinctiv si concentrarea evreilor in ghetouri, in orasele
lasi, Vaslui, Barlad, Husi, Tecuci, Galati, Focsani, Bacau, Piatra-Neamt si Roman;

- 12 mai: protesteaza Impotriva noilor masuri de formare a detagamentelor de munca
(cu evrei si evreice) In nordul Moldovei; Impotriva punerii in sarcina comunitatilor evreiesti
pregitirea mijloacelor necesare pentru echiparea, utilarea, transportul, cazarea si hranirea
detasamentelor care vor fi trimise la munca pentru sosele, transee s.a. (barbati si femei intre
15-55 de ani). Dr. Filderman aratd ca aceste dispozitii nu sunt conforme cu normele legale.
Nu se tine seama de limita de varsta stabilitd prin lege, de carnetele de scutire de munca
obligatorie eliberate contra taxa;

- 19 mai: preda la Presedintia Consiliului de Ministri o petitie in problema dreptului

evreilor de a intra Tn addposturi publice in timpul bombardamentelor.

®Documents, vol.IV, p.567-571.
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“Dupa ce s-a interzis evreilor dreptul sfant la viata, neputandu-se evacua nici la sate,
nici la orage — scria Filderman —, cdci evacuarea in orase numai in familie (evreii aveau voie
sa se refugieze doar in localitatile unde puteau locui la rude — n.n.) este sinonima cu un refuz
de evacuare, acum li se interzice si dreptul de a intra in adaposturi”.

- La 23 august dr. Filderman a transmis o nota la Ministerul de Interne in care
informa ca in seara zilei de 19 august pe strada Stefan Mihaileanu, colt cu sediul Serviciului
Secret s-a scris pe zidurile caselor: Glasul Londrei = Vocea ludei. Aceeasi inscriptie s-a gasit
si pe o cladire de pe bulevardul Carol. El a conchis cd ambele inscriptii incitd populatia
impotriva evreilor.*® Toate aceste activitati aratd ca adevdratul conducétor al evreimii din
Romania, chiar si in perioada Centralei, a ramas tot dr. W. Filderman. El a reusit sa exercite o
influentd importanta asupra Centralei. A avut oamenii sdi de Incredere in conducerea ei. A
militat pentru o atitudine de rezistenta, dar a fost impotriva revoltei deschise. Prin memoriile
sale adresate Guvernului a protestat impotriva nedreptatilor, contribuind la supravietuire in

conditiile discriminarilor §i ale prigoanei.

In legitura cu rolul Centralei in viata obstei evreiesti in perioada anilor 1942-1944

sunt de luat in considerare urmatoarele aprecieri ale profesorului israelian Bela Vago:

Centrala a fost impusd evreilor, iar conducdtorii ei au
acceptat functia oferita fara sa fi avut mandat din partea obstei. Ca
atare ei au fost perceputi ca reprezentanti ai regimului antisemit si
ai nazistilor, si nu ca reprezentanti ai evreilor. In viziunea evreilor
Centrala nu a reprezentat interesele lor, nici cand aceasta a actionat
in acest sens. Fiind in slujba nazistilor si a autoritatilor antisemite
roméanesti, Centrala a facilitat realizarea obiectivelor autoritatilor:
de deposedare a evreilor de proprietatile lor; de izgonire a zeci de
mii de evrei din locuintele lor; de exploatare a resurselor lor umane
si materiale; de umilire a populatiei evreiesti; de pauperizare a
evreilor.

Oricum, aceastd opinie a lasat loc acuzatiilor care mergeau
de la cereri zgomotoase de condamnare la moarte a tradatorilor
pana la stigmatizarea acestui grup oportunist si servil care Tn mod
subiectiv a incercat sd ajute comunitatea evreiasca exploatand

privilegiile avute ca parte a sistemului antisemit.

39 Arhiva Centrului, fond III, dosar Filderman, filele 30-33.
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Centrala Evreilor nu a devenit Judenrat i nici un

instrument al nazistilor, aga cum se intentionase. 40

Dr. W. Filderman, impreuna cu colaboratorii sdi, au reusit s contracareze aplicarea
unor masuri antievreiesti. Influenta lor politica a crescut concomitent cu schimbarea situatiei
internationale in favoarea Aliatilor, in timp ce conducdtorii Centralei au ramas izolati in
ultima faza a razboiului. Totusi, trebuie recunoscut ca intr-un anumit sens si in anumite
imprejurdri si Centrala a venit n ajutorul populatiei evreiesti, incurajand viata culturala,
organizand asistenta, incercand sa ajute deportatii in Transnistria.

In final, se poate conchide ci Centrala a fost un amestec sui generis, intre un servilism
de tradatori si colaborationisti, pe de o parte si incercari de salvare a evreilor, pe de alta parte,
reflectand astfel ambivalenta specifica realitdtilor politice romanesti din partea a doua a

razboiului.

Asistenta sociald §i medicald; formele si importanta ei in anii prigoanei

Activitatea de asistentd s-a desfasurat, mai intai, sub egida si in cadrul Federatiei
Uniunilor de Comunitati Evreiesti, apoi a Centralei. Un rol deosebit i-a revenit Comisiei
Autonome de Ajutorare (CAA), Infiintata in ianuarie 1941.

CAA a beneficiat, de la inceput, de subventionarea Joint-ului, care si-a putut continua
activitatea in Romania si in anii razboiului.

In primele luni ale activitatii sale, Comisia s-a ocupat de ajutorarea victimelor
pogromului legionar din ianuarie 1941.

in vara anului 1941 eforturile ei s-au concentrat in directia ajutordrii evacuatilor din
mediul rural si din targuri (ajutoare in bani, efecte, vesela) si a victimelor pogromului de la
lasi (29 iunie — 6 iulie 1941).

Actiunea de ajutorare a evreilor deportati in Transnistria s-a declansat la sfarsitul
anului 1941 — inceputul anului 1942. Dupa nenumaérate interventii, Federatia a primit
autorizarea trimiterii de ajutoare in Transnistria in ziua de 17 decembrie 1941, o datd cu
aparitia Decretului-lege privind dizolvarea ei.

Crucea Rosie Internationald a transferat prin intermediul CAA sume importante din

strainatate pentru ajutorarea evreilor din Transnistria.

N

“0 Bela Vago, “The Ambiguity of Collaborationism: the Center of the Jews in Romania, 1942-1944,” in Patterns
of Jewish Leadership in Nazi Europe, 1942-1945, eds. Yisrael Gutman si Cynthia J. Haft, trad. Dinah Cohen, et.
al. (Jerusalem: Yad Vashem, 1979), p. 308
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In ianuarie 1943, in Transnistria, s-a deplasat prima delegatic a CAA si a
Departamentului de Asistentd din cadrul Centralei pentru a controla distribuirea ajutoarelor
trimise. Din raportul prezentat de Fred Saraga, conducatorul delegatiei, in fata activului
Centralei, la intoarcerea din deplasare, s-au desprins urméatoarele concluzii: tot ce s-a trimis ca
ajutor prin Centrald nu reprezinta nici o parte infima din necesar; situatia celor 5.000 de copii
rdmasi orfani este dezastruoasd; intreaga populatie este subnutritd, slabita si lipsitd de
imbracaminte. Deportatii ar putea fi salvati numai prin folosirea lor la munca productiva si
ajutati cu imbracaminte, medicamente si hrana*'.

Cu toate eforturile depuse, ajutoarele se dovedeau in continuare insuficiente. Un
memoriu din 8 august 1943 adresat de dr. W. Filderman primului-ministru, dupa intoarcerea
sa din Transnistria, reflectd situatia grava a deportatilor.

Pentru conducerea obstei evreiesti din Romania destinul deportatilor in Transnistria
reprezenta o preocupare constantd. Actiunile pentru ajutorarea si salvarea lor au constituit o
componenta a eforturilor de supravietuire.

Concomitent cu ajutorarea celor din Transnistria, CAA si sectia de asistenta din CER
au fost nevoite sa intensifice actiunile de ajutorare a celor mobilizati la munca obligatorie. Ei
nu au beneficiat de nici un fel de subventie sau echipare din partea autoritatilor de stat.

Organizatiile evreiesti erau obligate sa se substituie organelor de stat, care, in cazul
Armatei, se ocupau ele insele de echiparea efectivelor, in timp ce in cazul detasamentelor
evreiesti aceastd obligatie revenea evreilor si organizatiilor evreiesti.

In activitatea sectiilor de asistentd o atentie speciald s-a acordat intretinerii unor
institutii precum azilurile de batrani, orfelinatele, ciminele si cantinele.

Pentru viata evreiasca din anii regimului Antonescu, activitatea de asistenta sociala si
medicala desfasuratd de Centrald, de institutiile de asistentd si de diferitele societati
filantropice avea o importanta vitald. Legile in vigoare au romanizat spitalele si casele de
sanatate evreiesti, proprietate personald si comunitara; s-a interzis evreilor sa se ingrijeasca in
spitalele romanesti, deci, practic, populatia evreiascd nu avea garantatd ingrijirea medicala.
Intreaga activitate de asistentd desfasuratd de institutiile comunitare, asa insuficienti cum si

cat a fost, a avut un rol important in asigurarea supravietuirii pentru multi evrei.

Repatrierea evreilor deportati in Transnistria
Interventiile pentru readucerea 1n teritoriul romanesc a deportatilor in Transnistria s-au

intensificat o datd cu apropierea frontului de Nistru.

4! Arhiva Centrului, fond III, dosar 300, filele 200-205.
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Presiunile politice asupra autoritatilor de stat in vederea autorizarii repatrierilor au fost
exercitate Tn primul rand de dr. W. Filderman. La 2 ianuarie 1943 el a transmis
Conducatorului statului i lui Mihai Antonescu o notd in care a prezentat situatia copiilor intre
2 si 16 ani ramasi orfani in Transnistria. In optica sa nu exista decit o solutie pentru salvarea
lor: readucerea imediata in Cernauti. Altfel, Tnainte de sfarsitul iernii toti vor fi morti. ,,Cum
acestora in nici un caz nu li se poate aduce nici o acuzare, nimic nu se opune la inapoierea lor
— scria W. Filderman, in memoriul sdu — emigrarea este imposibila in starea fizica in care se
afla copiii”. Totodatd, conducatorul obstei evreiesti cerea urgenta readucere a celor deportati
din Vechiul Regat si Dorohoi. “Daca nu se ia o hotarare radicald ca toti acestia sa fie readusi
la Cernauti, vor muri si mai multi intre timp”.

Dupa revenirea sa din Transnistria, W. Filderman a reluat cu noi insistente chestiunea
repatrierii. La 4 august 1943, a obtinut o audienta la generalul C. Vasiliu pe care 1-a informat
despre situatia deportatilor din Dorohoi, Darabani si Herta, aflati la Moghilev.

La 23 septembrie, s-a adresat din nou generalului Vasiliu, cerdnd scoaterea evreilor
aflati in Transnistria din zonele de retragere a trupelor germane; la 12 octombrie a revenit cu
un memoriu catre Mihai Antonescu §i generalul Vasiliu, aratand cd au murit oameni
nevinovati, cici deportarea a fost globala, fara cercetarea individuald a culpei.

La 17 noiembrie, s-a comunicat ordinul Maresalului privind concentrarea tuturor
deportatilor la Vijnita, unde urma ca Centrala sd construiascd bardci. Decizie cu totul
nepotrivitd. In spatiul afectat, nicicum nu puteau fi cazati zeci de mii de evrei*”.

La 24 noiembrie, Filderman a revenit la Consiliului de Ministri cu o listd de propuneri
cu localitatile in care puteau fi cazati repatriatii. Cei din Vechiul Regat si Transilvania, la
domiciliile lor; cei suspecti politic, intr-un lagar din Vechiul Regat; dorohoienii, la Dorohoi;
cei din Bucovina de sud, in capitalele judetelor de unde au venit; cei din Bucovina de nord, la
Cernauti, Storojinet, Gura Humorului si Siret; basarabenii, in orasele Chisindu, Balti si
Soroca; orfanii fard probleme de sdnatate, In diferite localitdti, iar cei bolnavi in spitale.
Propuneri speciale au fost ficute pentru reunificarea familiilor. in legiturd cu plata
transportului Filderman a precizat ca, intrucat evreii au fost exilati de guvern este normal ca
repatrierea lor sa se faca tot pe contul guvernului. Locuintele repatriatilor cat si cantinele,
infirmeriile .a. urmau sa fie amenajate corespunzator.

La 25 februarie 1944, intr-o audienta la Ministerul de Interne, dr. W. Filderman a
intervenit din nou pentru repatrierea generald. ,,Nu exista intre viatd si moarte nici o solutie
intermediard — arata el. Repatrierea singura poate salva viata evreilor deportati. Cunosc unele

obiectii cd populatia din Basarabia si Bucovina nu ar vedea cu ochi buni repatrierea. Se

2 problema evreiasca..., doc.176, p-525-529.
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confunda populatia cu cétiva agitatori sau interesati. Dovada a dat-o Dorohoiul unde, desi s-au
ridicat aceleasi obiectii, pAnd la urma romanii i-au Tmbratisat frateste pe repatriati”.

La 11 martie 1944, W. Filderman a inaintat o notd in care argumenta importanta
economici a repatrierilor pentru revigorarea comertului si a meseriilor. In ceea ce priveste
aspectul politic el considera ca este de o ,,importantd covarsitoare pentru Roméania de a nu lasa
in teritoriile rusesti pe deportatii evrei-roméani”. In concluzie, arita in notd ,,aceasti problema
are un Intreit aspect: politic, economic $i umanitar, caci peste 50% dintre deportati au murit in
ultimii doi ani™*.

Partea organizatorica a actiunii, atat sub raportul transportului cat si al ajutorului de
integrare in viata normald, a fost asiguratd de CAA si de sectia de asistentda a Centralei, de
membri ai Organizatiei sioniste. Partial, au colaborat si autoritatile militare si civile roméanesti.

Ca rezultat al tuturor demersurilor, repatrierea partiald a inceput in ultima decada a
lunii decembrie 1943. La 20 decembrie, au inceput sd revind cei 6.053 de dorohoieni
supravietuitori ai deportarii. La 6 martie 1944, au fost readusi 1.846 de copii din cei peste
5.000 ramasi orfani in timpul deportarii.

Dupa refuzul categoric din februarie 1944, in martie 1944, in conditiile naintarii
vertiginoase a trupelor sovietice, Maresalul a ordonat, totusi, repatrierea generala. Dar aceasta
dispozitie a venit prea tarziu. Pentru majoritatea deportatilor nu s-a mai putut organiza
transportul cu trenul. Numai urmatoarele categorii de deportati au putut fi repatriati cu trenul:
locuitorii din Dorohoi, copiii orfani si 500 de prizonieri din lagarul de la Vapniarca si fostii
internati la Grossulovo. Intre 17 si 30 martie 1944, delegatii CAA si ai Departamentului de
Asistenta al Centralei, impreund cu autoritdtile romanesti, au mai organizat repatrierea a 2.538
de persoane provenite din cele mai diferite lagare si ghetouri de pe teritoriul Transnistriei.
Intr-o scrisoare adresata lui Mihai Antonescu, dr. Filderman isi exprima regretul ci repatrierea
tuturor evreilor a esuat din cauza intarzierii ordinului — ,,intarziere ce a costat viata a circa

15.000 de deportati, dupa informatiile sosite pana astazi”.

Sistemul paralel de educatie evreiasca

Decretul-lege din 14 octombrie 1940 pentru reglementarea situatiei evreilor din
invatamant a fost o grea lovitura datd populatiei evreiesti. Prin aceastd legiferare, evreii au
fost impinsi spre o noud ghetoizare spirituald. In acest context, comunitatea evreilor si apoi
Centrala si-au asumat greaua misiune de a asigura continuarea scolarizarii la nivel primar,

mediu si chiar superior.

* A se vedea supra nota 39.
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In fapt, reorganizarea sistemului de invatimant evreiesc in noile conditii a fost
expresia hotararii populatiei evreiesti de a nu lasa tineretul prada degradarii morale, spirituale
si profesionale. ,,Felul cum au fost absorbiti elevii eliminati din invatdmantul de stat constituie
un capitol de glorie, un miracol al perseverentei” — scria S.M. Litman, directorul Liceului
,,Cultura” din Bucuresti. Dar totul s-a desfasurat pe fundalul unor opresiuni, mdaceluri, munca
obligatorie, deportari, inscendari ale Sigurantei care ajungeau panad la bancile elevilor si
cancelaria profesorilor. Localurile au fost rechizitionate si transformate in cazarmi pentru
trupe germane. Cursurile s-au tinut in vechi case de rugdciune, foste ospatarii populare,
pivnite sau poduri insalubre, dar activitatea didactica a continuat in ciuda acestor greutati si in

ciuda faptului ca elevii si profesorii au fost recrutati sa presteze munca obligatorie.

Viata cultural-artistica. Teatrul Evreiesc din Bucuresti

Sub raportul vietii cultural-spirituale, numerosi intelectuali, in special din sfera
umanisticii, scriitori, ziaristi, artigti, actori s.a., eliminati din infrastructura societatii
roménesti, s-au grupat 1n jurul Comunitétii, implicAndu-se in special in activitétile culturale,
educative, artistice, publicistice si editoriale. S-a instituit o relatie de reciprocitate, In care
ambele parti au fost interesate. Comunitatea i, mai apoi, Centrala au inteles importanta, nu
doar culturald ci si sociald, a continudrii vietii culturale evreiesti traditionale, iar pentru
intelectualitatea evreiasca implicarea in aceastd activitate a fost o sansd de supravietuire, atat
materiald, cat si morala. Astfel, in noul context de ghetoizare spirituald, institutiile evreiesti de
educatie, cult si cultura au devenit pentru un anumit segment al populatiei evreiesti centre de
unde radiau forte de redresare sufleteascd si de intdrire morald, pentru a putea rezista si a
invinge greutatile. Desigur, nimic nu semana cu perioada antebelicd. Caci daca atunci apareau
cateva zeci de ziare si reviste, acum a supravietuit un singur ziar; daca atunci functionau
numeroase cercuri culturale si universitati populare, acum viata culturald s-a desfasurat, in
principal, in Bucuresti, la Teatrul Baraseum; in provincie, in sinagogi si scoli; dacd atunci
existau diferite cai de legatura cu intelectualitatea si cu viata cultural-stiintificd romaneasca,
acum, pentru evrei, totul s-a repliat intre “zidurile” unui ghetou spiritual.

Forme institutionalizate au existat, in principal, in Bucuresti. In provincie, cultura a
fost cu precadere un domeniu al vietii particulare sau al celei scolare, acolo unde existau scoli
evreiesti. Viata evreiasca bucuresteand, pe plan cultural, a fost un caz de exceptie. Aici erau
concentrate varfurile intelectualitatii evreiesti, creatorii in domeniul artei si literelor, cu forte

si relatii necesare pentru organizarea unei rezistente sui generis in vederea supravietuirii.

263



Sinagoga §i viata religioasa

Sinagogile erau intotdeauna pline, in pofida prezentei agentilor politiei secrete.
”Aglomeratia era atdt de mare — relateazd Alexandru Safran in memoriile sale —, Incat se
ocupa chiar si pervazul ferestrelor si se blocau intririle”*. Era expresia solidarititii evreiesti,
a sperantei ca acolo in sinagoga vor putea afla ultimele noutati despre evenimentele la care se
mai puteau astepta; dar era si un semn al rezistentei pasive, se dadea expresie ripostei
impotriva prigoanei si a discriminarilor. A fost relevanta in acest sens ziua de 4 martie 1941,
cand au fost comemorate pentru prima oard victimele pogromului din Bucuresti, din 22-23
ianuarie 1941. Predica rabinului Alexandru Safran a fost receptionata de cei prezenti ca un
glas de incurajare pentru infruntarea greutitilor. intregul ceremonial, intr-o sinagoga tixita de
lume, vadea, implicit, o rezistenta pasiva a evreilor bucuresteni.

Sinagoga a fost un ldcas de educatie iudaica pentru tineret. Centrala nu a interzis
cultivarea traditiilor iudaice.

in ciuda nesigurantei vietii de toate zilele si a tuturor constrangerilor si amenintirilor,

evreii si-au respectat traditiile, poate chiar cu mai mare ravna decat in timpuril normale.

Concluzii

Reteaua institutiilor evreiesti a functionat pe principiul organismelor societatii civile
intim asociate vietii cotidiene, in conditiile unei comunitati supuse constant discriminarilor §i
amenintarilor. Chiar si o institutie cu subordonare nemijlocita fata de stat s§i de
Imputernicitul siau pentru Problema Evreiascd (ne referim la Centrala Evreilor) a fost
nevoitd, in actiunea sa concretd, sd tind seama atdt de formele institutionale, cdt si de cele
informale, generate de insugi traiul de zi cu zi al populatiei evreiesti.

In perioadele de normalitate, cind evreii — cel putin prin prevederile constitutional-
democratice — se bucurau de drepturi egale cu toti cetdtenii §i se dovedeau integrati in
societatea romdneascd, cu intregul ei sistem institutional, rolul mecanismelor §i institutiilor
comunitare ale etniei se limita la aspectele specifice, preponderent etno-culturale, religioase
si de asistentd. Cu totul alta era situatia in anii in care evreii nu mai intrau in categoria
cetdtenilor cu drepturi egale, asigurate constitutional si ocrotite de legi nediscriminatorii,
cand, in noul context de viata civica si sociald, evreii nu mai aveau drept de proprietate,
dreptul la munca si invatatura, la asigurare sociala si sanitara s.a.m.d. Or, in absenta

acestora trebuiau gasite cai de supravietuire. Institutiile comunitare existente, de intinsd

* Alexandru Safran, Un taciune smuls flacarilor, Comunitatea evreiasca din Romdnia 1939-1947, traducere din
franceza de Ticu Goldstein, Bucuresti, Editura Hasefer, 1996, p.65.
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traditie, trebuiau sa facd fatd unei imense provocari si anume, de a gestiona o situatie de
criza in care se puneau probleme de autogestiune, autoadministrare, autoorganizare §i,
inainte de orice, de intrajutorare sub toate formele in vederea supravietuirii individuale §i

colective.
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